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Inhalt

> Projektvorstellung

> Vorgehen

> Ergebnisprasentation
> Praxisempfehlungen




ldee des Gruppensaugens

> Naturliches Verhalten
> Reduktion des Absetzstresses fur die Ferkel
> Kostengulnstiges System (Stallbau, Arbeitszeit)

> Tiergerechtes und okonomisches System




Gruppensaugen - Vorteile




Gruppensaugen - Nachtelle

Hoher Anspruch ans Management
Erschwerte Tierkontrolle

Zusatzliches Umstallen und Reinigen

Evtl. Auseinanderwachsen der Ferkel
Gruppierungsstress wahrend der Saugezeit
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> Erhebungen auf 31 Praxisbetrieben in Osterreich,
Deutschland und Schweiz

> Je ein Betrieb pro Land wurde fokussiert

> Ziel: welche Faktoren sind ausschlaggebend fur
ein erfolgreiches Gruppensaugen?

o raumberg
gumpenstein

Hohere Bundeslehr- und Forschungsanstalt fur Landwirtschaft

”‘ FiBL Projekt geférdert vom Bundesprogramm Okologischer Landbau - Deutschland



Grundsatzliche Gruppenhaltung | Kombinierte Einzel-
ohne Umstallen und Gruppenhaltung

einstufig zweistufig mit Stallwechsel
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Bewertung der Betriebe

Erfolgsfaktoren

> Schadensfreiheit der Sau

> Ferkelgesundheit

> Homogenitat der Ferkelgruppen
> Normalverhalten der Sauen

> Leistungsdaten (Anzahl abgesetzter Ferkel
pro Wurf/Verlustrate Abferkel-, GS-Stall)
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Bewertung der Betriebe

Themenbereiche

Haltung

Management

Futterung
Tiergesundheit
Leistungsdaten
Mensch-Tier-Beziehung
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Beispiel Bewertungstabelle GS-Bucht

Bewertung
Ort/Was Parameter Anforderung Begriindung Gut Mittel Schlecht
GS-Bucht | Gruppengrope 2 — 4 Sauen pro Haufigste in der Praxis 2-4 5-7 >7
Gruppe anzutreffende Gruppengrofe;
stallbaulich und beziiglich
Umtriebsplanung gut realisierbar
Liegeflache pro > 3,5 m2 Reduziert Ferkelerdriicken: >35 3,4-25 <24
Sau in m2 Jede Sau muss ungehindert liegen
kénnen und synchrones Sdugen
auf der Liegeflaiche muss moglich
sein
Einstreumaterial Stroh 5-10 cm hoch | Tierkomfort; Wiithimaterial, Stroh, 5 - bodendeck
und —-hdhe Warmespeicher 10 end;
cm Tiefstreu
Ferkelnest | Grundflache pro | >0,1 Ausreichend Platz fiir Ferkel im >0,1 0,1 - 0,08 <0,08
Ferkel in m? Kleinklimabereich
Zugfreiheit Keine Zugluft durch | Ferkelgesundheit Ja Nein
Offnungen
(Spalten) in Deckel
und Wéanden
Warmequelle FuBboden- oder GleichméRige Warmeverteilung im | FuBboden-, | Ferkellampe | Keine
Deckelheizung Ferkelnest Deckelheizu Warmezufu
ng hr




Ergebnisse

> Allgemeine Ergebnisse Uber alle Betriebe

> Spezielle Betriebsergebnisse - einzelbetriebliche
Bewertung

Gesamtbewertung

> Einzelbetrieblich anhand eines
Vertellerschliissels
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Zusammenfassende Bewertung

Betrieb

GS-Bucht
Gestaltung

GS-Bucht
Ferkelnest

GS-Bucht
Auslauf
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Sauenbestand auf den Praxisbetrieben
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Anzahl gehaltener Sauen

Osterreich Schweiz Deutschland

Land




Neubau- oder Umbauten
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Anzahl Betriebe

Neubau Umbau

Stallbau




24 Betriebe Warmstall
(gedammte Bauweise)

7 Betriebe
Aussenklimastall

/% FiBL



Flachenangebot im Auslauf

10

m2 pro Sau im Auslauf
N

N = 10 11 1'0
Osterreich Schweiz Deutschland




Gruppengrosse

Anzahl Betriebe

Anzahl Sauen pro Bucht




Absetzalter der Ferkel

30

@ 48 Tage

20 1

Anzahl der Betriebe

6 Wo. 7 Wo. 8 Wo. > 9 Wo.

Alter der Ferkel in Wochen

Barbara Fruh, FiBL




Abferkelbereich

Fixierung

> CH kein Betrieb

> A ein Betrieb

> D sechs Betriebe

Ferkelverluste im Abferkelbereich

> Mit Fixierung 17.4 %
> Ohne Fixierung 14.3 %
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Gruppensaugebucht - Ferkelnest

> Haufig Zugluft (20)
> Zu kleine Liegeflache (< 0,1 m?/Ferkel) (18)
> Uberwiegend (19) keine ausreichende Temperatur
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Gruppensaugebucht - Ferkelnest
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Herausforderungen im Management

> Einhaltung der Umtriebsplanung
> 6 Betriebe > 75 % Gruppengrosse

> 19 Betriebe haben in > 50 % der Gruppen nicht die
geplante Gruppengrosse

> Einhaltung der Altersdifferenz von 7 Tagen (84 % der
Gruppen)

> Geringe Altersdifferenz wichtiger als Einhaltung
der Gruppengrosse

> Kleinere Gruppengrosse flexibler o
Barbara Frih, FiBL
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Tiergesundheit

Aktinomykose (Strahlenpilz)
> Zehn Betriebe bis zu 10 % der Sauen
> Acht Betriebe Uber 10 % der Sauen
> Bel 13 Betrieben nicht festgestellt

> Nicht GS-spezifisch

> Ausscheiden der klinisch
auffalligen Tiere




Tiergesundheilt im Gruppensaugestall

Erhoben: Verletzungen, Veranderungen am Gesauge, Wunden
an der Vulva, Schaden an Extremitaten

> Relativ wenig haltungsbedingte pathologische
Veranderungen

> Kopf-Rumpf-Verletzungen korrelieren mit der Gruppengrosse

> (Gesaugeverletzungen korrelierten nicht mit der
Gruppengrdsse und Ferkelanzahl




Tiergesundheit Ferkel

Zahnekurzen

> Systematisch (5), gelegentlich (10), nie (16)

> Kein Zusammenhang zwischen Zahnekulrzen
und Auftreten von Raufspuren

Zahnekurzen ist abzulehnen!
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Aussagen Landwirtinnen:
Durchfallgeschehen

Auftreten von Durchfall bei 30 Betrieben
Absetzdurchfall bei 15 Betrieben

Absetzdurchfall auch in Gruppenhaltungssystemen
ein Problem
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Auselinanderwachsen der Ferkel

Streuung der Ferkelgewichte beim Absetzen (kg)
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Anzahl gewogenear Ferkelgruppen

=

< 4 4-3 8,1-12 =12

» 3 Betriebe mit homogenen Ferkelgruppen

» kein generelles Auseinanderwachsen

/%FiBL} Problemfeld: Gruppieren schwacher Ferkel



Leistungsdaten uber alle Betriebe

> 9,1 Ferkel pro Sau und Wurf abgesetzt
(5,8 - 11,5)

> Verluste im Abferkelstall 15,6 %

> Verluste im Gruppensaugestall 3,9 %
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Verluste In der Aufzuchtphase

Aufgezogene |Anzahl Prozent
Ferkel Verluste %
FAL 736 9 1,22
IBL 467 8 1,71
FIBL (im GS) 396 4 1,01
Praxis (13) 4621 174 3,5(0,3-6,1)
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Aufzuchtferkel - Haltungsmangel

Fehlender (3) oder unzureichender
Kleinklimabereich

11 Aussenklimastalle davon 6 mit Warmequellen

11 Betriebe mit < 0,2 m? pro Ferkel Liegeflache im
Ferkelnest

17 Betriebe mit Trankenippel, 8 Beckentranken
Oft zu hoher Tierbesatz fur die Trankenanzahl

Tier:Fressplatzverhaltnis zu hoch



Mensch-Tier-Beziehung

> Reaktion der Sauen und Ferkel auf fremde
Untersuchungsperson

> Mehr Annahrung als Flucht
> Sauen sind im Gruppensaugen wenig angstlich




Body Condition Score und Verhalten

BCS bei 192 Sauen + Verhalten

> 74 % der Sauen Nahrzustand gut
> 18 % der Sauen waren zu mager
> 8 % der Sauen waren zu fett

> Dinne Sauen Syndrom: weniger abhangig von
der Sdugedauer als von der Fltterung

> Nur 18 von 203 Sauen (in 12 Betrieben) waren
angstlich oder aggressiv

. Barbara Fruh, FIBL
FiBL




Stallbauliche Anforderungen |

> Verschliessbare Fresstande (individuelle Futterung
der Sau)




Stallbauliche Anforderungen Il

> Liegebereich fir Sauen mind. 3,5 m? pro Sau

> Mind. 2 Sauen- und 2 Ferkeltranken




Stallbauliche Anforderungen Il

Gesonderter Ferkelfressbereich
Liegeflache im Ferkelnest 0,1 m?2 pro Ferkel

Ferkelnesttemperatur zum Einstallen mind.
30°C (Aussenklimastall!)

Auslaufoffnung ferkeltauglich (Ferkelschlupf,
doppelter Streifenvorhang) mit Windfang




Auslaufoffnung




Gruppensaugebucht nach BAT




Stallbauliche Anforderungen IV

Raumplanung: 3 Wochenrhythmus, 8 Gruppen
> 2 Wochen Abferkelbucht + 4 Wochen GS-Bucht

> 1 Abferkelstall, 2 GS-Stalle

> Mind. 15 % Reservebuchten (Abferkelbuchten mit
Auslauf + Gruppensaugebuchten)

> Krankenbucht
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Managementfaktoren fur erfolgreiches

Gruppensaugen

Maximaler Altersunterschied der Ferkel 5 Tage
Mindestalter beim Gruppieren 10 Tage
Gruppengrosse 2 — 4 Sauen

Management beim Gruppieren der saugenden
Sauen

Nach Absetzen der Ferkel soll die Gruppe
bestehen bleiben



Zusammenfassung

Alle Projekt-Betriebe hatten
Optimierungsmoglichkeiten

Gruppensaugen hat klare Vorteile
Herausforderung flur den/die Betriebsleiterin

Tiergerechtes und okonomisches System

Barbara Fruh, FIBL




Herzlichen Dank den Praxisbetrieben,
und lhnen fur‘s Zuhodren!




